ILUSTRISSIMA SENHORA CHEFE DO DEPES DO BANCO CENTRA
DO BRASIL

Brasilia-DF
Ref. Oficio .......... /2012-BCB/Depes

. matricul ,
CPF: residente e domiciliado anesidade na

vem a presenca de Vossa Senhoria, inconformadaabeterminacéo contida
no Oficio /2012-BCB/Depes, datado de de de
2012, vem por intermédio da presente, apresentar

suas razoes de defesa na forma que segue:

1 - Da ampla defesa e do contraditorio

Inicialmente cumpre destacar que na forma da altegalo inciso
XXXIV do art. 5° da CRFB, é assegurado a todos ®ifoi de peticdo aos
Poderes Publicos em defesa de direitos ou cordggalilade ou abuso de

poder.

Da mesma forma, consoante o disposto no inciso bVad. 5° da
CRFB aos litigantes, em processo judicial ou adstiativo, e aos acusados

em geral sdo assegurados o0 contraditério e ampésagleom os meios e

recursos a ela inerentes.

A incontestavel prerrogativa foi encartada diretaiaea Lei Federal n°
9.784/99, que em seu arf &stipula que a Administracdo Publica obedecera,

dentre outros aos principios da legalidade, finalidade, motimc

razoabilidade, proporcionalidade, moralidade, anughdesa, contraditorjo

seguranca juridica, interesse publico e eficiéncia.



O paragrafo Unico do art. 27 do referido texto trgae no
prosseguimento do processo, sera garantido didgtoampla defesa ao

interessado.

N&o bastasse, € ainda relevante aludir quantospostp no § 2° do art.
50 da Lei 9.784/99, ao predizer que na solucaoadiess assuntos da mesma
natureza, pode ser utilizado meio mecanico quedepa os fundamentos das
decisdes, desde que nao prejudique direito ou giaoSs interessados, nesse
sentido nao houve a instauracao oportuna de proeatlb administrativo que
viesse a convalidar os referidos calculos e a meobmeté-los ao crivo do

contraditorio.

Nesse sentido, forcosamente ha que se admitir gua@nento algum
no que concerne ao tema, foi oportunizada a angéésd e o contraditério ao
peticionante em seara administrativa, no que seleregle imediato a
instauracao de procedimento administrativo para gjueo mesmo possa
exercer essas prerrogativas defesa, inerentes aafaad interna na forma
prevista tanto na Lei n° 8.112/90 e 9.784/99.

2 - Breve historico

De certo que por intermédio dGIANDADO DE SEGURANCA
PREVENTIVO n° 1998.01.00.016110-6/DFo SINDICATO NACIONAL
DOS SERVIDORES FEDERAIS AUTARQUICOS NOS ENTES DE
FORMULACAO E FISCALIZACAO DA POLITICA DA MOEDA DE
CREDITO — SINAL, buscou o Juizo no intuito de obstaculizar a

transferéncia desses valores da Caixa EconOmicardledara o Banco

Central do Brasil.

N&o obstante a concessao de liminar e da sentengeeto favoravel,
houve reforma em sede de apelacdo, em favor da G@enomica Federal,
conforme acoérdao proferido pela Quarta Turma dbufral Regional Federal,
encontrando-se o feito atualmente em vias de jugémde RECURSO



EXTRAORDINARIO NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERALN® 603587,

conforme pecas juntadas.

Ocorre que Vossa Senhoria ao proprio talante, nadicgo de
responsavel pelos Recursos Humanos, veio a procedera cobranca das
diferencas apuradas nos valores do FUNDO DE GARANHFOR TEMPO
DE SERVICO — FGTS, que outrora foram levantadosfonma prevista no
art. 20 da Lei 8.036, de 11 de maio de 1990. Eonissmo se ver4, reside
severo infortunio, por acoitar preceitos de Dirafendendo assim a Ordem

Juridica.

3 - Da prescricao

Diante dissoad argumentandum em seara do Direito Administrativo,
h& de se invocar que o instituto da prescricaoprdrae-se regulamentado no

art. 54 da Lei Federal n° 9.784, de 29 de jane2r@@b9, que assim prediz:

Art. 54 — O direito da Administracdo de anular dssa
administrativos de que decorram efeitos favoraysisa os
destinatarios decai em cinco anos, contados da edataue
foram praticados, salvo comprovada ma-fé.

Desse modo, face o principio da eventualidade, peguizo da
argumentacdo que segue, had que se propugnar c@sorifa a pretensao
reparatéria permitida por lei em favor da Autarguuiara a cobranca desses
valores oriundos das contas vinculadas do FGTSatas no periodo dé 1
de janeiro de 1991 a 30 de novembro de 1996.

4 - Do Direito Adquirido e do Ato Juridico Perfeito

Por mera ilustracédo, colaciona-se que a protegéonstitutos acima
tem esteio constitucional, no art. 5°, inciso XXX®& Carta Magna, que
determina,_“a lei ndo prejudicaradoeito adquirido, o ato juridico perfeito

e a coisa julgadaNesse diapasao, denota-se franco que o PodetitGiones




Originario tratou de preservar tais institutos déureza fundamental, perante

inclusive processos legislativos posteriores.

E nisso o0 8§ 1° do art. 6° da Lei de Introducdo asntds do Caodigo

Civil é taxativo ao afirmar que reputa-se ato juwddoerfeito oja consumado

sequndo a lei vigente ao tempo em que se efetuou.

Desse modo, consoante diccdo dos dispositivos @gosets valores
depositados ou levantados nas contas vinculad&Sd® no periodo de °1
de janeiro de 1991 a 30 de novembro de 1996, faramarporados ao
patrimdnio juridico dos servidores, conforme junigfencia abaixo:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
AUXILIO-ACIDENTE. PERCENTUAL. LEI MAIS
BENEFICA. INCIDENCIA. BENEFICIO EM
MANUTENCAO. POSSIBILIDADE. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. INCIDENCIA SOBRE AS PRESTACOES
VENCIDAS ATE A SENTENCA. SUMULA N° 111/STJ. 1.
No sistema de direito positivo brasileiro, o princif tempus
reqgit actum se subordina ao do efeito imediato dai nova,
salvo quanto ao ato juridico perfeito, ao direito dquirido e

a coisa julgada (Constituicdo da Republica, artigh®, inciso
XXXVI e Lei de Introducdo ao Cddigo Civil, artigo 6°). 2. A
lei nova, vedada a ofensa ao ato juridico perfeit@o direito
adquirido e a coisa julgada (Lei de Introducdo ao @digo
Civil, artigo 69, tem efeito imediato e geral, al@ncando,
ndo, os efeitos ja realizados da relacdo juridicaedefeitos
continuados, mas, certamente, os efeitos que sequem
produzindo, a partir do tempo em que principiou a vger. 3.
A Lei n°® 9.032/95, que deu nova redacao ao arttgdaBLei n°
8.213/91, aplica-se aos beneficios em manutenciaedidos
sob a égide da lei anterior. 4. O enunciado n°ddalBumula
deste Superior Tribunal de Justica exclui, do vatta
condenacéo, as prestacdes vincendas, para findladdocdos
honorarios  advocaticios nas ac¢fes  previdenciarias,
incluidamente as acidentarias. 5. As prestacOesendas
excluidas ndo devem ser outras sendo as que vemkancer
apos o tempo da prolacdo da sentenca. 6. Agravmeatal
parcialmente provido. (AgRg no REsp 981.950/SP,. Rel
Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA,
julgado em 25/02/2008, DJe 09/06/2008)




Desse modo, no presente caso, qualquer pretestsdal guer seja de
cunho administrativo embasado ou ndo em lei, agdous dita indenizacao
pelos valores utilizados a titulo de saques awtdadg do saldo do FGTS viola
frontalmente o ATO JURIDICO PERFEITO, O DIREITO ADGRIDO e a
FUNCAO SOCIAL DA PROPRIEDADE, encartados nos insigoXIl, XXIlII
e XXXVI do art. 5° da Constituicdo da RepublicaRrasil.

5 - Principio da Sequranca Juridica

E ndo seria em contrario, haja vista que, PASSADASS DE
DUAS DECADAS, o BACEN ao promover a cobranca, ace@o do
ordenamento juridico, ofende outro principio bagika administracédo publica,
a saber: O PRINCIPIO DA SEGURANCA JURIDICA, exp@sente
encartada no art. 2° da Lei Federal 9.784 de 38ra#ro de 1999n verbis.

Art. 2° A Administracdo Publica obedecerd, dentre outemss
principios da legalidade, finalidade, motivacdozoedbilidade,
proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, cditdndo,
seguranca juridica interesse publico e eficiéncia.

N&o outro € o entendimento do inciso XlIl do § onito art. 2° da Lei
Federal n° 9.784/9 ao predizer que a interpretdeaoorma administrativa da
forma que melhor garanta o atendimento do fim pabh que se dirige,

vedada aplicacdo retroativa de nova interpretacao.

6 - Pedido
Por todo 0 exposto € que se requer.

a) Diante dos principios elencados, mormente oradmério e a ampla
defesa, ndo oportunizados a contento, que sejaunasto procedimento
administrativo para tratar da questédo especificpadiwionante, sem prejuizo

do momento adequado para a producao de defesaagsdeegas recursais;



b) Tendo Vossa Senhoria o entendimento dissonanés, no lidimo

exercicio dos principios dadequacdo das forma® fungibilidade, que seja

acolhida a presente peca como defesa, surtindon assi devidos efeitos

legais;

c) O acolhimento das razbes aqui lancadas, recentlec esse a
LICITUDE dos depdésitos e por conseguinte dos lesaentos efetuados nas
contas vinculadas do FGTS, ndo sendo imputada wgraldnus no

ressarcimento ao erario das quantias relacionadesferido oficio;

e) Por derradeiro, pelos motivos de fato e de firairolados, que seja

concedido @efeito suspensiva presente peca, incidente sobre o prazo de 30

dias firmado para pagamento ou opcdo mencionadasfando oficio, bem
como, qualquer medida que importe na inscricdo et@ipnante na divida
ativa e/ou inclusdo no Cadastro Informativo dosdfoé ndo quitados do
setor publico federal (CADIN).

N. Termos
P. Deferimento.
Brasilia, .... de maio de 2012.

assinatura



